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Mogtbym powiedzie¢, ze o przemocy zwykto sie méwi¢ zle. Powiedziatbym
jednak wtedy stanowczo za mato. Zle méwimy o bardzo wielu sprawach, o sobie nawet
czasami w chwilach stabosci, niewielu jednak sprawom przypisujemy zto tak znaczace i
dalekosiezne. Przemoc, ktora to jakoby w ostatnich szczegdlnie czasach miata sie
rozpanoszy¢, stata sie wszak obowigzkowym niemal elementem kazdej rozmowy
$wiatopogladowej, ktéra chce uchodzi¢ za przenikliwa, czyli ztowieszczg. Ztowieszcza, a
jakze, nieomylnie przeciez przemoc zwiastuje nadejscie przemocy totalnej i nierzadko
mowy 0 przemocy roztaczane sg w sceneriach apokaliptycznych. | nie méwie tutaj, przy
catej sympatii, o komentarzach do przepowiedni Majow, ale o rozmowach, ktore
starajg sie pozosta¢ w swojej szacie metodologicznej jak najbardziej ogélnie przyjete i
wobec uprzedniej realnosci zdarzen przysztych fundamentalnie sceptyczne.
Chcielibysmy w przemocy widzie¢ znak czasdw a wiecC co$, co moze zosta¢ wtasciwie
nazwane dopiero przez przyszte pokolenia, zupetnie jednak zapominamy, ze przemoc
znakiem czaséw nie jest, a na pewno nie naszych. Stara jest jak swiat. Z przemocg nie
umiemy sobie poradzi¢. W dziataniu i w naszych o przemocy rozwazaniach.

Jesli nie udato sie tak wielu, jest wielkie prawdopodobienstwo, ze i nam sie nie
uda. Jesli nam sie tez nie uda, to jest wieksze prawdopodobienstwo, ze uda sie w

koricu komus innemul.
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Sita

Przemoc, wedle swojej definicji, jest uzyciem sity. Jesli przemoc nie chce
pozostaé jeno usitowaniem przemocy, uzycie sity musi Sie powies¢, to znaczy sita musi
wywotaé¢ zmiane i to takg zmiane, jaka owej sile odpowiada. Gdybysmy uznali wiec
teraz przemoc za zto, nalezatoby za zto uzna¢ kaida site. Skoro przemoc jest
skutecznym uzyciem sity, to kazda sita wigzataby sie z przemocg. Oczywiscie uwazamy,
ze nie nalezy sity stosowac¢ tam, gdzie mozna stosowac inne metody, szczegdlnie tak
mowimy o stosowaniu sity fizycznej, zapominamy jednak wtedy zazwyczaj, ze inne
metody tez wigzg sie z jakas sita, tyle, ze innego rodzaju. Chwalimy wiec tego, ktory
potrafi nas przekona¢ za pomocg ptomiennej mowy, ganimy tego, ktéry miast z nami
rozmawiaé, grozi nam pobiciem. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze w tym drugim
przypadku wcale nie bedziemy sie czuli przekonani. Nawet jezeli grozby sie wypetnia.
Tego typu przemoc nalezatoby wpierw zganic¢ za nieskutecznosé. Jezeli ktos umiatby
nas pobi¢ w ten sposdb, ze istotnie zmienilibysmy zdanie, to moze nalezatoby zgani¢
nasze zdanie, za to, ze jest tak stabe.

W tej arbitralnej, jak by na to nie spojrzeé, wrogosci do przemocy fizycznej,
dajemy niewatpliwie wyraz swoim przekonaniom estetycznym, zazwyczaj przypisujemy
jej potege chyba jednak zbyt znaczna. To, co najbardziej bezposrednie, uznajemy za
najsilniejsze, zapominajac o stowach Heraklita, ze ,harmonia niejawna wiecej ma w

sobie sity niz harmonia ujawniona™*

. To pierwszy btad, drugi polega na zaniechaniu i
stanowi pochodng pierwszego. Uznajac przemoc fizyczng za najjaskrawszy przejaw
przemocy, zapominamy, ze przemoc do sity fizycznej sie nie ogranicza i mowigc:
»przemoc”, myslimy: , przemoc fizyczna”. Méwimy za mato i nie ma sie co dziwi¢, ze
spychamy przemoc na rubieze spotecznych patologii®. Jakby przemoc nas nie dotyczyta
inaczej jak tylko wtedy, gdy stajemy sie jej ofiarami. Ofiarg przemocy moze stac sie

jednak tylko ten, kto sam moze przemoc stosowac¢, a wiasciwie ofiara przemocy to

' Heraklit, Fragmenty, B 54. Przet. J. Grzybowski za: ,,&ouovin adavic davegnc koeittwv”. Zob.
Heraklit, Fragmenty. Przektad i komentarz Kazimierz Mréwka. Warszawa 2004.

2 Przyktadem niech bedzie tutaj choéby mowa o przemocy w szkole sprowadzona w zasadzie do mowy o
aktach przemocy czysto fizycznej i to aktach przemocy fizycznej miedzy réwiesnikami. Jezeli miatbym
tutaj wyrazi¢ swoja opinie, to przemoc w szkole w swej zastraszajacej wiekszosci pochodzi od nauczycieli
i nie ma z przemoca fizyczna nic wspélnego.
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ktos, komu nie udato sie samemu dokona¢ aktu przemocy. Sita dziata wszak na site.
Oczywiscie, méwimy caty czas nieco zadziornie, ale zastandwmy sie chwile, czy w
naszej niecheci do przemocy nie ma pochwaty stabosci. Jestesmy czesto stabi i brak
nam sit, aby wielu czynow dokona¢, czyndéw, powiedzmy od razu, takich, ktérych
dokona¢ bysmy chcieli. Taka juz chyba nasza ludzka natura nierozerwalnie ze staboscig
sprzegnieta. Ale zeby to wtasnie sprzegniecie wynosi¢ i ubostwia¢? Tutaj juz mam
pewne watpliwosci. Dlaczego w naszym podejsciu ten, ktéry ma wiecej sit niz my
wystepuje jako czarny charakter? Dlatego, ze my mamy mniej sit? Dlatego, ze kazdy,
kto nam szkodzi jest czarnym charakterem? Pewnie, ze jest czarnym charakterem, ale
zeby to zaraz rozgtaszac jako moralny porzadek (czy nieporzadek zaleznie od punktu
wyjscia) — jest w tym cos, prosze wybaczy¢, niemeskiego. Powiemy zaraz, ze inne s3
pola do wykazywania swej nieugietej meskiej woli anizeli szybkos¢ 1 sprawnosé
fizyczna. | to jeszcze sprawnosc fizyczna tak wasko okreslona. tatwo jest przeciez by¢
duzym i silnym, jezeli sie duzym i silnym urodzito, a chwali¢ nalezy to, co trudne. Zaraz
bedziemy szturmowac powyzsze rozwazania argumentami z rozwoju i postepu, ze

wyszlismy wszak z jaskin i powinnismy mie¢ to na uwadze.

Racja
A co, jezeli ten silny ma racje? Racja — od tego wiasciwie powinnismy zaczac.

Trzeba tutaj wprowadzi¢ pewne, W naszej Wcigz przeciez szczatkowej definicji,
rozrOznienie. Nie kazde przeciez stosowanie sity wigzemy z przemoca. Kiedy
powiedzmy stolarz wbija gwozdzie, albo kiedy murarz nosi cegty i potem ustawia z nich
mur, to nie mowimy wtedy o tym, ze uciekajg sie oni do przemocy, aczkolwiek
niewatpliwie obydwaj uzywaja sity. Sita ich jednak odpowiada naturze tego, do czego,
czy wobec czego jest stosowana. Zarowno cegty jak i gwozdzie wymagajg sity, aby
dopetni¢ swojg istote, jak kazde zresztg narzedzia. Narzedzie potrzebuje sity z zewnatrz
i gdyby nie ta sita narzedzie nie mogtoby spetnia¢ swojej funkcji, to znaczy utracitoby
Swojq istote, czy wiasciwie nawet by jej nie otrzymato. Przemocg mozna by nazwac na
przyktad wbijanie gwozdzi w kamienie, albo pchanie cegiet po ziemi. Przemoc zatem
zmusza to, ku czemu sie kieruje, do bycia czyms$ innym. | zmusza wiasnie Ssita.

Oczywiscie my tutaj o gwozdziach i cegtach, a przeciez nie w tej scenerii zwykto sie
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pojawia¢ mowienie o przemocy. Trzeba jednak zauwazy¢, ze zdefiniowanie przemocy
jako sity skierowanej powiedzmy ku istotom zywym donikad nas nie zaprowadzi,
chociaz niewatpliwie istoty zywe wiekszych nastreczajg probleméw poznawczych
anizeli cegly i gwozdzie. Szczegdlnie ludzie stwarzaja problemy, bo ludzie przeciez jak
nikt inny moga nie wiedzie¢, kim sg, moga sie myli¢, btadzi¢. Jak wtedy nazwac site,
ktora wbrew woli takich niewiedzacych zmusza ich do dowiedzenia sie? Marzymy
przeciez czesto, cho¢ sg to oczywiscie marzenia nieco dziecinne (swoja droga czy ktos
zna nie dziecinne marzenia?), o samotnych sprawiedliwych, ktorzy przybywaja znikad i
swoim krystalicznym jak gérski potok charakterem potaczonym z nieugieta jak stal
hartowana sitg wprowadzajg porzadek. Zwtaszcza polityczny, a wiec porzadek na
wielka skale. To juz nie jest pojedynczy niewinny przypadkowy akt przemocy, to jest
festiwal, swieto, oglagdamy czy raczej chcielibysmy oglada¢, jak sprawiedliwos¢ gromi
zto i im krwawiej w gruncie rzeczy, tym lepiej. Tym razem nastgpig argumenty z
cywilizacji: Jestesmy na tyle cywilizowani, by dojs¢ sprawiedliwosci inaczej jak
przemoca. A co w tym ztego, ze sprawiedliwosé wymierza sie przemoca, godzimy sie
przeciez na wiezienia i nikomu nie przyjdzie do gtowy, aby szeféw powiedzmy mafii za
pomoca subtelnych méw delikatnie przekonywac do tego, zeby juz nie $ciggali haraczy.
Uwazamy, ze czas rozmowy juz minat. Przyznac trzeba, ze czas rozumiemy tutaj bardzo
wieloznacznie i arbitralnie, bo co niby ma decydowaé o tym, ze czas minat? Prawo
stawiamy poniekad ponad sprawiedliwoscig, poniekad obok niej. O tym, ze obok niech

zaswiadczy zasada, ze prawo nie dziata wstecz.

Prawo
A czym niby jest prawo jak nie usankcjonowaniem przemocy? Prawo ustanawia

przeciez, ze w niektdrych sytuacjach winno sie stosowac przemoc. Bo przeciez prawo
nie musi by¢ rozumiane (tym bardziej, ze bywa prawo bezrozumnym), prawo winno
by¢ przestrzegane. Czy nie jest zatem prawo jakas$ forma ukrywania wtasnej przemocy?
Dokonujemy jakichs aktow sity, wtrgcamy ludzi do wiezien, czy odbieramy im majatki,
oczywiscie czynimy to w poczuciu sprawiedliwosci ale czy nie jest prawo jakas proba
rewanzu i to powiedzmy od razu: rewanzu na silniejszym. A zatem, czy prawo nie jest

czyms, jezeli nie niesprawiedliwym, to czy nie jest czyms$ podstepnym? Oczywiscie to
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wszystko roztapia sie w zbiorowosci, nietrudno ukry¢ sie w ttumie. Kalikles, gtowny
rozméwca Sokratesa w dialogu Gorgiasz, twierdzi, ze prawo jest gtosem stabych, ktorzy
nie tylko, ze nie mieli dos¢ sity, zeby przeciwstawic sie silnym, ale nie mieli przede
wszystkim odwagi takiej sity zdobycia®. U podstaw prawa nie lezatoby zatem, jak bysmy
tego chcieli, poczucie sprawiedliwosci, ale poczucie niespetnionej zemsty. Prawa
uktadaliby ci, ktérzy w niezaleznej od siebie i przede wszystkim od innych, nadrzednej
zasadzie, widzieliby ochrone dla posiadanych przez siebie dobr, débr, ktorych
posiadania nie byliby w stanie sami ochroni¢, czy nawet usankcjonowac¢. U swoich
podstaw prawo, nakazujac rownosé istotom nieréwnym, postepuje zatem... jak? Bo
chciatoby sie powiedzie¢, ze niesprawiedliwie. Prawo powscigga, powscigga jednak
nielicznych. Jezeli owi nieliczni, powsciggajac siebie, tworzg prawo, jest w tym
niewatpliwie cos pieknego, ale jezeli stabi liczni powsciggaja nielicznych silnych, to
dokonujg wobec nich aktu przemocy. tatwo zabroni¢ stosowania sity temu, ktory sity
nie posiada, ale silnemu? Troche tak, jakby niemi w imie rownosci nakazali wszystkim
milcze¢. Troche trzeba przyzna¢ przedziwnie wyglada tutaj nasza bezwarunkowa, zeby
nie powiedzie¢ batwochwalcza zgoda na wolnos¢ stowa. Bo gdzie tam przemocy
fizycznej do przemocy stowa.

Sprawiedliwos¢, o jakiej méwimy, a wiec wyréwnujaca®, jezeli siegniemy do jej zrédet,
Wwigzata sie z odptatg, oczywiscie odptata ta musiata by¢ proporcjonalna, a jak sie zdaje,
wpierw byta réwna, symetryczna®. Sprawiedliwos¢ byta oddawaniem sprawiedliwosci,
a zatem byta zwrdceniem nadmiaru, jaki stat sie wbrew naszej woli naszym udziatem.
Ten, kto nie dopetnit sprawiedliwosci, byt kim$ obarczonym nadmiarem a zatem wada.
Te wade musiat oddac¢. Oczywiscie, ze takie wymierzanie sprawiedliwosci samo miato
swoje wady, gtéwnie demograficzne, trudno je byto powstrzymac i powsciggnac. |

zapewne istniaty tutaj jakies proby prawnego powiedzmy powsciggniecia. Nieudane

® Por: Platon, Gorgiasz. Przektad i komentarz Wiadystaw Witwicki. Warszawa 1958, 483 B — 484 A.

* Sprawiedliwoéé dzielimy za Arystotelesem na rozdzielajaca i wyréwnujaca. Rozdzielajaca przyznaje
dobra, wyréwnujaca wyréwnuje szkody. Z pierwszg mamy do czynienia na przyktad podczas
przyznawania nagrod w zawodach sportowych, z drugg mamy do czynienia, gdy ktos komus nagrode
ukradnie. Sprawiedliwos¢ wyréwnujaca nakazuje to, co ukradzione oddac. Sprawiedliwosé¢ wyréwnujaca,
przeto, jak sie zdaje, opiera sie na rozdzielajacej. Por: Arystoteles, Etyka nikomachejska. Przektad D.
Gromska, 1130 b — 1132 b. W: Arystoteles, Dziefa wszystkie, t. V Warszawa 1996.

® Por. Plutarch, Tezeusz, 10 — 11. W: Plutarch, Zywoty réwnolegfe. Przetozyt i wstepem opatrzyt K. Korus.
T. 1, Warszawa 2004.
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zazwyczaj, wystarczy spojrze¢ na historie starozytnej Grecji. Wir walki wciggat, a nie
odpychat. Taka byta i jest jego natura. Chciatbym powiedzie¢, ze u zrédet prawa lezaty
idee pacyfistyczne, wydaje sie jednak, ze tak nie byto. Nawet, jezeli u prawodawcéw
mozemy odnalez¢ dusze szlachetng i wielka, o wiele trudniej dusze szlachetne odnalez¢
u tych, ktérzy prawodawcy zlecali napisanie praw. Nie mozemy zapominac, ze prawo
jest dowodem naszej stabosci, etapem posrednim, ,ludziom, ktorzy zyja w przyjazni nie
trzeba wcale sprawiedliwosci”® powiada Arystoteles i kt6z by mu zaprzeczyt.
Oczywiscie nie da sie wszystkich kochac, bo mitos¢ z natury swojej dotyczy nielicznych.

Pozostaje prawo. Jako reguty gry.

Reguty
Ludzi, kiedy sie z wtasnej woli bijg, darzymy czesto wielkim szacunkiem.

Jestesmy z nich bardzo dumni, jezeli beda sie bi¢ do upadtego, a kiniemy na nich
potwornie, jezeli z przyczyn dla nas niejasnych rzucajg sie do ucieczki i bi¢ sie nie chca.
Jest to niewatpliwie szacunek specyficzny, ale trudno o wiekszy. Trzeba przyzna¢, ze
jestesmy w rozdawaniu tego szacunku bardzo niekonsekwentni, z jednej strony
opiewamy wyczyny powiedzmy bokserdw, z drugiej strony uwazamy, ze bijagcych sie
ludzi nalezy rozdzieli¢. Dlaczego niby? Obroni¢ kogos, kto jest bity, rozumiem, ale jezeli
dwoje ludzi postanawia sie pobi¢, to niby dlaczego mamy ich rozdziela¢? Bo sie nie bijg
ku naszej chwale, jak sie zdaje, tak jak bokserzy. A wiec nie mozemy sie pod ich
przemoc podszyé¢. Zostawmy jednak swiat rozbdjnikdéw, kazdy o tym kiedys marzyt,
zeby rozbojnikiem zostac, zeby oczywiscie zosta¢ rozbojnikiem szlachetnym, ale to
zostawmy. Na kiedy indziej. Co innego walka, uwazamy, a co innego przemoc. Przemoc
wigzemy co prawda z walka, ale z walka, ktorej reguty nie zostaty ustalone i przede
wszystkim przez obie walczace strony zaakceptowane. Chwalimy przeto takich, ktorzy
stosujg sie do regut. Wszystko wygladatoby zatem prosto, przemoc mozna by uznac za
niesprawiedliwg na tej wtasnie zasadzie, ze nie chce dla siebie regut, czy inaczej:
przemoc tym réznitaby sie, czy wyrdzniata w walce, ze sitg wymusza reguty. (Swoja

droga swietny wybieg, zeby nie walczy¢ w ogole — nie godzi¢ sie na zadne reguty. Nie

6 Arystoteles, Etyka nikomachejska, 1155 a.
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ma regut — nie ma walki. A zatem jestesmy bezpieczni.) Trzeba by sie zatem zapytac, co
bardziej pierwotne: walka czy reguty walki, jesli reguty walki, walka winna sie do nich
stosowac¢, jesli walka, to nie musi walka stuchac regut. Poniekad jestesmy w trakcie
pytania o miejsce, miejsce zdaje sie dawac reguty. Pamietajmy, ze slady — to odcisniete,
pozostawione miejsca, miejsca pozostawione i tesknigce, zmuszone przez odcisniecie
do tesknoty. Piekna rzecza jest dowodzi¢ swojej sity, pieknie by¢ silnym, $ni nam sie
przeciez niesmiertelnos¢, w odciskaniu swojego zycia w swiecie, w pozostawianiu po
sobie niezatartych sladéw poszukujemy uzasadnienia zycia. Pieknie zyt ten, ktory po
sobie wiele pozostawit, ktory wiele spraw nazwat swoim imieniem. Do tego jest
potrzebna sita, jezeli nie ma regut, sita sama je sobie wytwarza, jezeli nie ma zgody, sita
zgode sitg sobie wymusza. Zycie samo w sobie jest aktem sity, greckie stowo bios bliskie
jest stowu bia, od zycia do przemocy jest bardzo blisko i jedno bez drugiego zy¢ nie
moze. Za duzo nas i miejsce dla siebie musimy wywalczy¢, taka jest troche ludzka

chyba natura, ze miejsce zdobywa, a jak zdobywa, to komus je zabiera.

Odpowiednios¢
W czym zatem problem? Wiasciwie mamy wszystko, a jednak cos nam sie nie

zgadza. Przemoc staramy sie poja¢ jako site, ktdra skutecznie wprowadza zmiane i
samo owo wprowadzanie przeprowadza w walce. Przemoc zatem chcielibysmy widzie¢
w zwycieskim pojedynku. Gdzies nam sie nawet ukazata przemoc jako sita stwoércza a
nie destrukcyjna, sktaniamy sie wszak do wniosku, ze reguty walki sg pochodna walki
samej. Pojedynek, zeby jednak byt pojedynkiem, winien by¢ symetryczny, przeciwnicy
wini by¢ rowni, badz prawie réwni sobie. Pojedynek winien sie rozstrzyga¢ w walce, a
nie poza nig. Przemoc zdaje sie jednak rozstrzygac poza sobg. Ze wzgledu na roznice sit.
Przemoc opiera sie wtasnie na réznicy sity, przemocy dokonuje ten, ktorego sity
Znacznie przewyzszajg sity ofiary przemocy. Przemoc, chociaz jest stosowaniem sity,
sama sity nie dowodzi, a tym bardziej nie dowodzi mestwa. Mezny to wszak ten, ktory
potrafi naraza¢ sie na rzeczy straszne, taki, ktory wobec leku pozostaje nieugiety, a
czego ma sie obawiac ten, ktory jest o wiele silniejszy? Na co taki sie naraza? Przemoc
jest raczej objawem bezsilnosci i to nie tyle objawem bezsilnosci tego, ktéry przemocy

ulega, ale wtasnie tego, ktory przemocy dokonuje. Sity dowodzi sie wtedy, gdy wrég
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jest godnym przeciwnikiem. Jezeli ocieramy sie o etos rycerski, zapytajmy sie rycerzy,
choc¢by homerowych. U Homera walka z przeciwnikiem duzo stabszym wigzata sie albo
z tchorzostwem, albo z szalenstwem. Stabszych przeciwnikdw szukat wszak ten, ktory
silniejszych sie bat, albo ten, ktory zatracit poczucie rzeczywistosci, utracit umiejetnosé
rozpoznawania sity w przeciwniku. W ten sposob nigdy nie zdobywato sie chwaty. Tak
jak Ajas, ktéry w szaleristwie zrzuconym przez Atene, wyrzyna stado owiec, myslac, ze
msci sie na Achajach za doznang zniewage. Historia koriczy sie tragicznie, Ajas, kiedy
dochodzi do zmystow, popetnia samobojstwo, tak wielka jest jego hanba. Walka jest
zawsze walka miedzy podobnymi sobie, nawet, gdy Achilles walczy z Hektorem, kiedy
wszyscy wiedzg, ze pojedynek musi sie zakonczy¢ zwyciestwem Achillesa, Dzeus, na
swiadectwo podobienstwa walczacych, wazy ich losy. Jestesmy pod Troja, a to daleko,
chcielibysmy przeciez znalezé sie nieco blizej, wyda¢ jakis wyrok, wpisa¢ bysmy sie
przeciez chcieli w to, co mdéwig inni, nawet gdyby to wpisanie miato przybraé¢ posta¢
odrzucenia tego, co inni mdéwia. Powiedzmy sobie: ktos, kto sity swej dowodzi na
stabszym, nie dowodzi cnoty rycerskiej, nie jest nawet karykatura rycerza, bo
karykatura jest przynajmniej dowcipna. Trafiamy tutaj jednak na niewspdtmiernosé
dyskursu, na niewspétmiernos¢, na ktérg jedynym skutecznym lekarstwem zdaje sie
by¢ wtasnie przemoc uosobiona w prawie. Lekarstwo po raz kolejny staje sie trucizna,
przemoc w prawie zostaje ugruntowana, choé¢ przeciez miata zostac skarcona.. Porazka,

ale jak sie zdaje, porazka nieunikniona.
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